Umweltvertraglichkeitsprufung (UVP)

Seit 1985 gibt es in der Europaischen Union
die Richtlinie Gber die UVP bei bestimmten

Offentlichen und privaten Projekten
(85/337/EWG, UVP-RL).

Umsetzung in Osterreich im Jahr 1993
durch das
Umweltvertraglichkeitsprufungsgesetz
(1977, 2000: rechtliche Anpassungen)

Dabel werden die Umweltauswirkungen
eines UVP-pflichtigen Vorhabens in einer

umfassenden und integrativen Weise
ermittelt, beschrieben sowie bewertet

und sind anschliel3end bei der
Entscheidung im Genehmigungsverfahren
Zzu berucksichtigen.

« UVP-Dokumentation :

Gem. § 43 UVP-G 2000 hat der
Bundesminister fur Land- und
Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft eine UVP-Dokumentation
einzurichten.

http.//www.umweltbundesamt.at/umweltschutz/




Umweltvertraglichkeitsprufung (UVP)

Aufbau und Inhalt UVP-G 2000:

* 1. Abschnitt: Aufgaben der UVP, der
Burgerbeteiligung sowie einige wichtige
Begriffsbestimmungen

* 2. Abschnitt: Bestimmungen fur Verfahrens-
ablauf und Genehmigungsverfahren

* 3. Abschnitt enthalt UVP fur Bundesstral3en
und Eisenbahnhochleistungsstrecken.

* 4. Abschnitt: besondere Bestimmungen fur
wasserwirtschaftlich bedeutsame
Vorhaben

* 5. Abschnitt: Aufgaben und die
Zusammensetzung des Umweltrats

* 6. Abschnitt: gemeinsame Bestimmungen,
z.B. zu den Zustandigkeiten, Ubergangs-
bestimmungen, UVP-Dokumentation

* Anhang 1: Auflistung der gemalf § 3 UVP-
pflichtigen Vorhaben

* Anhang 2: Einteilung der schutzwurdigen
Gebiete in Kategorien




UVP

Rechtliche Grundlage:
= UVP Gesetz 2000 (Bundesgesetz)

= Vor der Erteilung der Genehmigung fur
bestimmte, besonders relevante offentliche
und private Projekte ist eine
medienubergreifende Umweltprufung
durchzufuhren.

Umweltschutz durch Umweltvorsorge

UVP wird in ein konzentriertes
Genehmigungsverfahren eingebettet

= Wendet alle Materiengesetze in einem
konzentrierten Verfahren an

Ein Bescheid entscheidet uber
Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens

UVP-genehmigungspflichtige Vorhaben in
Anhang 1 und 2 angefuhrt

Ausnahme: bestimmte Bundes- und
Hochleistungsstrallen werden von BMfVIT
abgehandelt




Aufgabe von UVP (mit Burgerbeteiligung)

Bewertung von unmittelbaren und
mittelbaren Auswirkungen/
Wechselwirkungen eines Vorhabens auf

Mensch, Tier Pflanze
Boden, Wasser, Luft, Klima
Biotope, Okosysteme
Landschaft

Sach- und Kulturguter

MafRnahmen zur Verhinderung odr
Verringerung schadlicher Auswirkungen
von Vorhaben (ev. Verbesserung)

Variantenstudie (inklusive Nullvariante)

Burgerbeteiligung mit rechtzeitiger
Information und Beteiligung der
Offentlichkeit (Stellungnahme)

Erstellung einer
Umweltvertraglichkeitserklarung UVE




UVP-Verfahren im Uberblick

Projektwerber Behorde Offentlichkeit

Vorverfahren

Umweltvertraglichkeitserklarung
Umweltanwalt
Projektwerber
Umweltvertraglichkeitsgutachten




Umweltvertraglichkeitserklarung UVE

Inhalt der UVE

= Beschreibung des Vorhabens nach Standort,
Art und Umfang

» Infrastruktur Raumbedarf
Produktions-, Verarbeitungsprozess
Art, Menge, Qualitat der Ruckstande
Immissionssituation

Energiebedarf aufgeschlusselt nach
Energietragern

Bestandsdauer und Nachsorge
Variantenstudie (inkl. Nullvariante)

Beschreibung der Beeintrachtigung auf
Umwelt (Mensch, Tier, siehe oben)

Malnahmen zu deren Vermeidung/
Verminderung

Zusammenfassende Einschatzung
Darstellung ev. Schwierigkeiten

Zeitplan, Gutachterliste,
Untersuchungsrahmen




UVP-Verfahren im Uberblick

Projektwerber Behorde Offentlichkeit

Vorverfahren

Genehmigungsantrag Prifung
UVE § 5 Abs. 1 Genehmigungsantrag

Ubermittlung an
mitwirkende Behorden §
5Abs. 3und 4

Auflage aller Unterlagen 6 Wochen Einsicht,
in Standortgemeinde schriftliche Stellungnahme
und bei Behoérde § 9 §9

Umweltvertraglichkeitserklarung
Umweltanwalt
Projektwerber
Umweltvertraglichkeitsgutachten




Integrative Bewertung

Durch Zustandige UVP-Behorde und
Sachverstandige auf Basis:

UVE

Eingelangte Stellungnahmen (Anrainer,
Ministerien, Bezirkshauptmannschaft,

Diverse weitere Gutachten

Prufung nach

Genehmigungskriterien nach UVP-G 2000

Resultiert in Erstellung des
Umweltvertraglichkeitsgutachten oder
einer zusammenfassenden Bewertung

Prufung
Genehmigungskriterien nach UVP-G 2000

Resultiert in Erstellung des
Umweltvertraglichkeitsgutachten oder
einer zusammenfassenden Bewertung

Mundliche Verhandiung




UVP-Verfahren im Uberblick

Projektwerber

Behorde

Offentlichkeit

Vorverfahren

Genehmigungsantrag
UVE § 5 Abs. 1

Prifung
Genehmigungsantrag

Ubermittlung an
mitwirkende Behorden §
5Abs. 3und 4

Auflage aller Unterlagen
in Standortgemeinde
und bei Behoérde § 9

Erstellung UVGA/
zusammenfassende

Bewertung §§ 12, 12a

Ubermittlung an PW,
Beh., UA, Planungsorg.
§ 13 Abs. 1

6 Wochen Einsicht,
schriftliche Stellungnahme

§9

Auflage des UVGA mind. 4
Wochen Einsichtnahme §
13 Abs. 2

Offentliche Erdérterung des Vorhabens (nur GroRverfahren)

Mundliche Verhandlung § 16

Umweltvertraglichkeitserklarung

Umweltanwalt
Projektwerber

Umweltvertraglichkeitsgutachten




Entscheidung

Die UVP-Behorde entscheidet uber den
Antrag unter Anwendung der in den
betroffenen Materiengesetzen enthaltenen
und zusatzlichen im UVP-G 2000 angefuhrten
Genehmigungsvoraussetzungen in einem
Genehmigungsbescheid uber die Zulassigkeit
des Vorhabens.

Zusatzliche Genehmigungskriterien
beinhalten:

Begrenzung Emission von Schadstoffen

Minimierung bzw. Vermeidung von
Immissionsbelastung

Geordnete betriebliche Abfallwirtschaft

Abnahmeprufung (vor Beginn des
Vorhabens, Entsprechung zur
Genehmigung)

Nachkontrolle




UVP-Verfahren im Uberblick

Projektwerber

Behorde

Vorverfahren

Genehmigungsantrag
UVE § 5 Abs. 1

Prifung
Genehmigungsantrag

Ubermittlung an
mitwirkende Behorden §
5Abs. 3und 4

Auflage aller Unterlagen
in Standortgemeinde
und bei Behoérde § 9

Erstellung UVGA/
zusammenfassende

Bewertung §§ 12, 12a

Ubermittlung an PW,
Beh., UA, Planungsorg.
§ 13 Abs. 1

Offentlichkeit

6 Wochen Einsicht,
schriftliche Stellungnahme

§9

Auflage des UVGA mind. 4
Wochen Einsichtnahme §
13 Abs. 2

Offentliche Erdérterung des Vorhabens (nur GroRverfahren)

Mundliche Verhandlung § 16

Berufungsrecht an
Umweltsenat § 40

Entscheidung § 17
Veroffentlichung

Anzeige § 20 Abs 1 Abnahmeprufung § 20

UVE: Umweltvertraglichkeitserklarung

UA: Umweltanwalt
PW: Projektwerber

Umweltvertraglichkeitsgutachten

Einsichtnahme in
Standortgemeinde § 17




Wasserrecht

Bewilligungsgegenstand

 Nassbaggerung Pulgarn Il und
Zanet

— 3,48 Mio m?3
— Abbauzeit 22 Jahre

* Teilweise Wiederverfullung der
Nassbaggerung
— 2,27 Miom?
— Verfullungszeitraum 24
Jahre
* Erweiterung
Kieswaschschlammdeponie
Kieswerk Il

—350.000 m?




MinroG

Bewilligungsgegenstand

 Gewinnungsbetriebsplan fur die
Abaugebiete

Pulgarn Il und Zanet
(grundeigener mineralischer
Rohstoff)

— Kieskubatur je 1,74 Mio m?®

— Abbauflache  Pulgarn lI:
22,8 ha

Zanet:
27,2 ha

* Teilweise Wiederverfullung der
Nassbaggerung

— 2,27 Mio m?

— Verfullungszeitraum 24
Jahre

 Betriebsinterne Zufahrt und
ForderbandstralRen




Abfallrecht

Bewilligungsgegenstand
gemald §29 AWG

* Teilweise Wiederverfullung der
Nassbaggerung mit
Abraummaterial und zugefuhrtem
Bodenaushubmaterial

— 2,27 Mio m?®
— Verfullungszeitraum 24 Jahre

« Abfallwirtschaftskonzept des
Gesamtbetriebes




Forstrecht
Bewilligungsgegenstand

* Pulgarn Il und Zanet

—vorubergehende und dauernde
Rodung 47,61 ha

— Wieder- und Ersatzaufforstung
36,84 ha

 Zufahrt und ForderbandstrafRen

— vorubergehende Rodung
0,63 ha

— Wiederaufforstung
0,63 ha

 Abbaugebiete Pulgarn | sowie

Hanelhaufen I-lll Neugestaltung

der Aufforstung:

— Pulgarn |
35,61 ha

— Hanelhaufen I-llI
19,60 ha

« Waldflache vor Abbau:

141,81 ha

« Waldflache nach Abbau:
142,02 ha




Naturschutz

Bewilligungsgegenstand gem. §5
00.NSchG 1995

PULGARN Il UND ZANET

» Kiesabbau und Teilwiederverfullung
— Flachenverbrauch grofRer als 500m?

« Waldrodungen

+ Gelandegestaltung
— Abtrag und Aufschuttung um mehr als

1 Meter auf einer Flache von mehr als
2000m?

ABANDERUNG BESTEHDENDER
BESCHEIDE

 Hanelhaufen, Werk |

— Angleichung an das geplante
Rekultivierungskonzept

* Pulgarn, Werk Il

— Angleichung an das geplante
Rekultivierungskonzept




Methode, Untersuchungsumfang Tiere

Amphibien/Reptilien

Kartierung aktueller und potentieller
Laichgewasser, deren Charakterisierung und
Besiedlung mit Amphibien (Ende Marz 1998
bis Ende Mai 1999)

Kontrolle geeigneter Landhabitate auf
Vorkommen von Amphibien und Reptilien

Erganzende Daten aus Literatur und
Befragung fachlich versierter Institutionen und
Personen

Vogel

Regelmaldige Kartierungen seit 1976
(verstarkt 1998)

Erganzende Daten aus Literatur und
Befragung fachlich versierter Institutionen und
Personen

Biber

Kartierung von Fral3spuren

Jagdbares Wild

Abschussstatistik aus dem ,Revier
Au“ (1990-1991)

Angaben uber diverse Futterungs- und
Hegemalinahmen




Methoden zur Amphibienerhebung
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Beurteilung der UVE nach einem
Fragenkatalog (§ 12 UVP-G)

Fachbereiche der Gutachter

11 verschiedene Fachbereiche

Fragenbereich A:

Alternativen, Verfahrens- und Nullvariante

Fragenbereich B:
Auswirkungen, MaBRnahmen, Kontrolle

« Themenbereich B7 (")kologie: Pflanzen,
Tiere und deren Lebensraume

Fragenbereich C:

Auswirkungen auf die Entwicklung des
Raumes

Fragenbereich D:

Fachliche Auseinandersetzung mit
Stellungnahmen (z.B. BMf.LFUW, Umweltanwalt,
Bezirkshauptmannschatt....)




Schlussfolgerungen/ Resumee zu Fragenbereich
A: Alternativen, Verfahrens- und Nullvariante

Aus naturschutzfachlicher Sicht kann die angestrebte
Variante mit Gelandeabsicherung und
naturschutzorientierter Nachnutzung als die mit
Abstand beste Variante gesehen werden, um die
entsprechenden Biotope und Okosysteme mit den
dazugehorigen wertvollen Pflanzen-bestanden zu
erhalten und weiterzuentwickeln. Diese Variante ergibt
auch das beste Landschaftsbild.

Daruber hinaus ergeben sich aus den einzelnen
Teilgutachten aus fachlicher Sicht keine
Abweichungen von den in den Unterlagen
angefuhrten Darstellungen und Schluss-
folgerungen zum Themenbereich Alternative, Nuli-
variante.




Schlussfolgerungen/ Resumee zu Fragenbereich
B: Auswirkungen, MaBnahmen, Kontrolle

Aus den konkreten Fragestellungen an die
Sachverstandige uber die relevanten Risikofaktoren
aus den Wirkungsbereichen Emissionen sowie
Standortveranderungen hinsichtlich der
Beeintrachtigung von Schutz- und Nutzinteressen der
Bevolkerung, Grundwasser, Oberflachenwasser,
Klima, Luft, Tiere, Pflanzen und Okosysteme ist in den
einzelnen Teilgutachten — teilweise unter
Berucksichtigung zusatzlicher MalRnahmen —
festgehalten, dass

die vorgelegten Ausarbeitungen und
Schlussfolgerungen der eingereichten Unterlagen aus
fachlicher Sicht ausreichend, richtig, plausibel und
nachvollziehbar sind;

es zu keinen erheblichen Abweichungen von den in
den eingereichten Unterlagen angefuhrten
Darstellungen und Schlussfolgerungen bei fachlicher
Prafung kommt;

die angewendeten Methoden zur Darstellung des
derzeitigen und kunftigen Zustandes zweckmalfig,
ingenieurmaRig plausibel und dem Stand der
Wissenschaft bzw. Technik entsprechen; sowie

die Darstellung von Auswirkungen dem Stand der
Wissenschaft und Technik entsprechen.




SCHLUSSFOLGERUNGEN/ RESUMEE ZU
FRAGENBEREICH C: AUSWIRKUNGEN AUF
DIE ENTWICKLUNG DES RAUMES

Betreffend die Auswirkungen des Vorhabens auf
die Entwicklung des Raumes kann
zusammenfassend festgestellt werden, dass

durch das Projekt keine Auswirkungen auf die
Entwicklung des Raumes entstehen, die ortlichen
oder uberortlichen Zielsetzungen der
Raumplanung widersprechen,

grundsatzlich mit dem geplanten Abbaukonzept
den Prinzipien einer nachhaltigen
Raumentwicklung und Ressourcennutzung
entsprochen wird, sowie

aufgrund des angestrebten Nebeneinanders von
naturschutzorientierter Nutzung, land- und
forstwirtschaftlicher Nutzung und Freizeit- und
Erholungsnutzung die Forderungen nach einem
ubergeordneten Abbau — und Nutzungskonzept
erfullt werden.




Ausgewahlte Details

Praambel:
Korrektur des okologischen Leithildes

Drei ausgewahlte Fragen aus dem
Fragenkatalog (insges. > 100 Fragen,
fur Tiere ca. 20 Fragen)

Zusammenfassende Beurteilung

Bemerkungen zur okologischen
Begleitplanung

Bemerkungen zum Zeitablauf
Zwingend notwendige MaBRnahmen

Monitoringpflicht




Praambel

UVE:
.....0kologisches Leitbild mit Zielrichtung Auwald
zu formulieren

Gutachten UVP:

....Die durch Donauregulierung und
Kraftwerksbau weitgehende Entkopplung des
vorliegenden Augebietes vom hydrologischen
Regime der Donau hat ..... zu einer Verarmung
an dynamischen und strukturreichen
Aulebensrdumen .....geflhrt. Die Verhinderung/
Verbesserung wesentlicher Defizite des
Lebensraumes Auwald (v.a. ein natiirliches
Uberschwemmungsregime) liegen nicht in der
Kompetenz des Konsenswerbers....

....Der Beurteilung ist daher der Vergleich zweier
menschlich lberpragter Lebensraume (vor
Projektbeginn, nach Projektende) unter
Einbeziehung der Realisierungsphase (Abbau,
Wiederverfillung, Rekultivierung) zu Grunde zu
legen.




Frage B.7.2 (Beurteilung von Methoden
und Daten in der UVE)

Sind die angewendeten Methoden und Schlussfolgerungen
zur Darstellung des derzeitigen und kiinftigen Zustandes
zweckmalig, ingenieurménlig plausibel und dem Stand der
Wissenschaft bzw. Technik entsprechend? Entspricht diese
Methodik dem Ausmal3 der zu erwartenden Verédnderung der
kiinftigen Situation?

Befund:

FUr die Darstellung des derzeitigen Zustandes
der Fauna liegen umfangreiche Kartierungen der
Amphibien/Reptilien, der Vogel und des Bibers
mit den dazu entsprechenden Karten- und
Plandarstellungen vor.

Gutachten:

Die angewendeten Methoden und
Schlussfolgerungen zur Darstellung des Ist-
Zustandes sowie die Skizzierung des zukunftigen
Zustandes aus tierokologischer Sicht sind
zweckmaldig , ingenieurmalig plausibel und
entsprechen dem Stand der Wissenschaft.




Frage B.7.21:(Beurteilung von vorgeschlagenen
Malnahmen zur Vermeidung/Verbesserung
negativer Auswirkungen)

Sind die im Fachbeitrag dargelegten MalBnahmen zur
Verringerung und Vermeidung von Umweltauswirkungen
ausreichend und dem Stand der Wissenschaft und Technik
entsprechend? Sind weitere MalBhahmen erforderlich?

Befund/Gutachten:

Die, im Fachbeitrag dargelegten Malinahmen zur
Verringerung und Vermeidung von
Umweltauswirkungen sind grof3teils ausreichend
und dem Stand der Wissenschaft und Technik
entsprechend.

Erganzend sind noch folgende
MaRnahmen zwingend erforderlich:

Fur Tiergruppen, die auf eine periodische
Austrocknung von Gewassern angewiesen sind
(z. B. Amphibien, Libellen, Kleinkrebse etc) wird
die Anlage von mindestens 6 temporaren
Gewassern oder Gewasserabschnitten mit
einer Gesamtwasserflache von rund 300 m2 im
Bereich der geplanten Gewasser zwingend
angeordnet.




Frage B.7.22:(Beweissicherungs- und
KontrollmalRnahmen)

Sind die vorgeschlagenen Malinahmen zur Beweissicherung
und begleitenden / nachsorgenden Kontrolle ausreichend?
Welche zusétzlichen Mallnahmen sind gegebenenfalls
erforderlich?

Befund/Gutachten:

Die vorgeschlagenen MalRnahmen zur
Beweissicherung und begleitenden/ nachsorgenden
Kontrolle sind grundsatzlich ausreichend, wobei zu
betonen ist, dass durch die sukzessive
Rekultivierungsstrategie eventuelle Schwachstellen
frihzeitig erkannt und bei spateren
Rekultivierungsmaldnahmen berucksichtigt werden
konnen.

Folgende zusatzlichen MaBRnahmen sind

erforderlich:
ist eine Okologische Bauaufsicht zwingend

vorzusehen.

ist der Naturschutzbehorde je Abbaugebiet
(Pulgarn I, Zanet) nach 3, 6 und 11 Jahren ab
Abbaubeginn uber den Fortgang der Rekultivierungen
im Zuge des Abbaugeschehens zu berichten. Der
Bericht hat folgende Angaben zu beinhalten:
Aussagen uber die Amphibienbesiedlung der
angelegten Gewasser mit Angabe von
Fortpflanzungsnachweisen anhand von Laich,
Eventuelle Brutnachweise naturschutzfachlich
wertvoller Vogelarten




TEILGUTACHTEN TIERE

BASIS

Aktuelle Kartierung der Amphibien und
Reptilien

Vogel (regelmaldige Kartierungen seit
1976, verstarkt 1998)

Erganzende Daten Uber Fische,
Mollusken, Kafer, Libellen und

Schmetterlinge aus benachbarten
Gebieten

aktuelle Analyse der vorhandenen Arten
und ihrer Verbreitung
(Plandarstellungen)

Einschatzung der Auswirkungen des
Projektes auf die aktuelle Fauna

Vorschlage fur ausgleichende
MaRnahmen




Derzeitiger Zustand und Leitbild

Derzeitiger Zustand

Durch Donauregulierung und
Kraftwerksbau weitgehende Entkopplung
vom hydrologischen Regime des Stroms

* Verarmung an dynamischen
Lebensraumen

* Im Zuge des Abbaus sind
Sekundarlebensraume
entstanden, die diese Verarmung
teilweise ausgeglichen haben

Zu beurteilen waren also anthropogen
stark uberpragte Lebensraume in
Anlehnung an Lebensraume der
abgedammten Donauauen in NO und
00 (,,Leitbild“)




Hauptpramissen des
Abbauvorhabens

Minimierung der Eingriffe durch
uberlegte Standortwahl und
Abbaustrategie

RekultivierungsmaRnahmen, die das
vorhandene okologische Potential
optimal fordern soll

Umfangreiche MaRnahmen, die zur

Erreichung dieses Ziels notwendig
sind schon in UVE angefuhrt




ABWAGUNG AUS TIEROKOLOGISCHER SICHT

Kann Beeintrachtigung der okologischen
Verhaltnisse im Zuge Abbauvorhaben durch
naturschutzfachliche Begleitplanung
abgefangen werden bzw. ist eine
Verbesserung zu erwarten?

Deutlicher Schwerpunkt naturschutzfachlich
wertvoller Biotope und Arten in
Sekundarlebensraumen aulderhalb der
Abbaugebiete

Kombination

Bewahrung und Sicherung wertvoller Biotope im
Abbaugebiet (Tabuzonen)

Schaffung struktur- und artenreicher
Lebensraume in den Abbaugebieten durch
okologisch sinnvolle Rekultivierung und
schwerpunktmaldig naturschutzfachlich
orientierte Nachnutzung

Puffer in zeitlicher und raumlicher Hinsicht durch
,Sukzessive Rekultivierung”

Erhohung der Vielfalt an Lebensraumen
erhohte Vielfalt der Fauna




Beurteilung

ausgewahlte Variante mit Gelandeabsenkung
und naturschutz-orientierter Nachnutzung
ist gut begrundet

Darstellungen und Schlussfolgerungen sind
plausibel, fachlich richtig und
nachvollziehbar, entsprechen dem Stand
der Technik und Wissenschaft

Verknupfung des Abbauvorhabens mit einer
vorwiegend naturschutzorientierten
Rekultivierung und Nachnutzung lasst eine
Aufwertung des Gebietes aus
tierokologischer Sicht erwarten

,Drei Zonen Modell“ bietet Moglichkeit fur
Aufbau und Erhalt stabiler Populationen
mit hoher Ausbreitungs-kapazitat;
entspricht langjahrigen Zielvorstellungen
eines geordneten
Raumnutzungskonzeptes

Schaffung von Wanderkorridoren sichert
Austauschmoglichkeiten zwischen den
Teilpopulationen




AUSBLICK NACH ABBAUENDE

nicht nur gefahrdete oder geschutzte
Arten (UVE)

auch Tiergruppen bzw. Arten, die keiner
Schutzkategorie zuzuordnen sind aber
auf kleinraumig strukturierte
Lebensraume angewiesen sind

Sicherung der okologischen
Funktionsfahigkeit durch
okologische Begleitplanung und
Kontrolle




ZWINGEND ERFORDERLICHE MARNAHMEN

Erganzung der im Projektantrag
vorgeschlagenen Mal3nahmen durch:

Anlage von 6 temporaren Gewassern
fur Tiergruppen, die auf periodische
Austrocknung von Gewassern
angewiesen sind

Im Falle einer unerwartet hohen
Fischdichte in diesen Gewassern,
Wiederherstellung der dadurch

beeintrachtigten ursprunglichen
Funktion

nachvollziehbare Dokumentation des
Ablaufs der sukzessiven
Rekultivierung im Abstand von 3, 6
und 11 Jahren

okologische Bauaufsicht als Garantie
fur effiziente und fachgerechte
Durchfuhrung der vorgeschlagenen
Malnahmen und
Rekultivierungsarbeiten




GUTACHTEN

Unter Berucksichtigung der in der
UVE und im Teilgutachten Tiere
zusatzlich zwingend geforderten
MalRnahmen

sowie unter der Voraussetzung einer
okologischen Bauaufsicht

wird das gegenstandliche Vorhaben
aus der Sicht des Schutzgutes Tiere
als umweltvertraglich erklart.




NVP Naturvertraglichkeitsprufung

Durchfuhrung: befahigte Fachleute

Eine Naturvertraglichkeitsprufung ist
durchzufuhren, wenn eine erhebliche
Auswirkung auf Tier- und Pflanzenarten sowie
Lebensraume gemald den Naturschutzgesetzen
der Lander bzw. der FFH-RL moglich ist.

Ist trotz negativer Ergebnisse der
Vertraglichkeitsprifung aus zwingenden Griinden
des lberwiegenden Offentlichen Interesses
einschliel3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher
Art ein Plan oder Projekt durchzufiihren und ist
eine Alternativlbsung nicht vorhanden, so ergreift
der Mitgliedstaat alle notwendigen
Ausgleichsmallnahmen, um sicherzustellen, dass
die globale Kohéarenz von Natura 2000 geschditzt
ist. Der Mitgliedstaat unterrichtet die Kommission
uber die von ihm ergriffenen
Ausgleichsmallnahmen.

Ist das betreffende Gebiet ein Gebiet, das einen
prioritaren natirlichen Lebensraumtyp und/oder
eine prioritare Art einschliel3t, so kbnnen nur
Erwagungen im Zusammenhang mit der
Gesundheit des Menschen und der 6ffentlichen
Sicherheit oder im Zusammenhang mit
mal3geblichen glinstigen Auswirkungen fir die
Umwelt oder, nach Stellungnahme der
Kommission, andere zwingende Griinde des
tberwiegenden oOffentlichen Interesses geltend
gemacht werden.”




NVP Naturvertraglichkeitsprufung

Phase 1: Screening - Prozess der Ermittlung
der Auswirkungen eines Plans oder ein Projekts
einzeln oder in Zusammenwirkung mit anderen
auf ein Natura-2000-Gebiet Untersuchung der
Erheblichkeit dieser Auswirkungen

Phase 2: Prufung auf Vertraglichkeit -
Befassung mit Auswirkungen auf das
Natura-2000-Gebiet als solches (einzeln oder in
Zusammenwirkung) im Hinblick auf die Struktur
und die Funktionen des betreffenden Gebiets
und seine Erhaltungsziele. Prufung moglicher
Malnahmen zur Begrenzung dieser
Auswirkungen

Phase 3: Prufung von Alternativiosungen -
Prozess der Untersuchung alternativer
Moglichkeiten fur die Erfullung der Projekt- oder
Planziele ohne nachteilige Auswirkungen auf
das Natura-2000-Gebiet als solches;

Phase 4: Prufung im Falle verbleibender
nachteiliger Auswirkungen - Prufung von
Ausgleichsmallhahmen, wenn ausgehend von
einer Beurteilung der zwingenden Grunde des
uberwiegenden offentlichen Interesses die
Ansicht besteht, dass das Projekt oder der Plan
durchgefuhrt werden sollte (dabei st unbedingt
darauf hinzuweisen, dass sich diese Leitlinien
nicht mit der Bewertung solcher zwingender
Grunde des Uberwiegenden offentlichen
Interesses befassen).




FRAGEN ZU PLANEN UND PROJEKTEN,
DIE EIN NATURA-2000-GEBIET BEEINTRACHTIGEN

Steht der Plan/das Projekt in direktem Zusammenhang mit den Naturer-
haltungsma@nahmen in diesem Gebiet oder ist er/es fiir solche notwendig?

PHASEN DER
LETITLINIEN

Screening:

Siehe Flussdiagramm
Phase 1

Priifung
auf Vertraglichkeit:

Siehe Flussdiagramm
Phase 2

Priifung von Alterna-
tividsungen:

Siehe Flussdiagramm
Phase 3

1
Nein |
Ja
Kénnte der Plan/das Projekt erhebliche Aus-
wirkungen auf das Gebiet haben?
| | Nein
Ja
Prifung auf Vertraglich- Wird der Plan/das Projekt das Ge-
keit mit den fir das biet als solches beeintrachtigen?
Gebiet festgelegten
Erhaltungszielen
Ja |— Nein
Gibt es Alternatividsungen?
- | |
Nein
Neufassung des ¢
Plans/des Projekts
Schlieft das Gebiet einen prio-
ritaren Lebensraum/eine priori- k \ A 4
tdre Art ein? Genehmigung
| kann erteilt wer-
den
Nein Ja
Slbt ifgezw.'"ge"nge Gorgndte“ Zusammenhang mit der Gesundheit und
:s | 1'“"&9" cen olientl Sicherheit des Menschen bzw. bedeutende
e glnstige Auswirkungen fir die Umwelt?
Nein
Nein Ja
Ja
h 4 h 4 h 4
Genehmigung darf Genehmigung kann erteilt werden Genehmigung kann
nicht erteilt werden aus anderen Griinden des tiberwie- ertellt werden . Es

werden Ausgleichs-
mafinahmen ergriffen.
Die Kommission wird
unterrichtet.

genden offentlichen Interesses, nach
Riicksprache mit der Kommission.
Es missen Ausgleichsmalnahmen
ergriffen werden.

Priifung von Aus-
gleichsmafRnahmen:

Siehe Flussdiagramm
Phase 4




Strategische Umweltprufung (SUP)

SUP klart strategische Grundsatzfragen
unter bes. Berucksichtigung von
Umweltaspekten

Als strategisches Planungsinstrument
bereitet sie Grundlagen zur
Entscheidungsfindung vor
SUP soll in bestehende Planungsablaufe
weitgehend integriert werden.

Ergebnis eines SUP-Prozesses soll eine
Grundlage bieten, auf deren Basis
umweltpolitische Entscheidungen fundiert
getroffen und belegt werden konnen.

Entscheidungsfindung soll sowohl fur
betroffenen Behorden als auch fur die
Offentlichkeit transparent sein
SUP: Rahmen fur die kunftige Genehmigung
von Projekten fur Projektwerberinnen bei
einer allfallig nachgeschalteten
Umweltvertraglichkeitsprufung; soll sowonhl
finanzielle wie auch zeitliche Ersparnisse
bringen, da gewisse Umweltauswirkungen auf
der Ubergeordneten Ebene bereits
abgehandelt wurden




SUP

In der Europaischen Union wurde mit
der SUP-Richtlinie (2001/42/EC) ein
allgemeiner Rahmen dafur
geschaffen, schon auf Ebene der
Plane und Programme "strategisch
vorausschauend"”
Umweltauswirkungen zu prufen.

Betroffene Sektoren:

Bund Lander

Abfall Abfall

Larm Larm

Wasser Wasser

Verkehr Verkehr

Luft Raumordnung
Naturschutz

Jagd/Fischerei/LW

EU-Forderungen: Strukturfonds,
Programm zur landlichen Entwicklung




SUP

Scoping — Festlegung des
Untersuchungsrahmens

Festlegung der zu
betrachtenden Aspekte (inkl.
welche Pruftiefe, wo liegen
Systemgrenzen)

Festlegung des
Untersuchungsraumes

Festlegung des
Prognosehorizonts

Festlegung einer
Untersuchungsmethodik

Angaben zu Informations- und
Datenbedarf sowie —
verfugbarkeit




spezielle artenschutzrechtliche
Prufung (saP)

Das zu prufende Artenspektrum

Im Rahmen der saP sind
grundsatzlich alle in Bayern
vorkommenden Arten der
folgenden drei Gruppen zu
berucksichtigen:

- die Arten des Anhangs |V der
FFH-Richtlinie

- die europaischen Vogelarten
entsprechend Art. 1 VRL

- die daruber hinaus nur nach
nationalem Recht

"streng geschutzten Arten" (Art. 6a
Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG).

Je Land verschiedene
Ablaufschemata

Bayern: http://www.stmi.bayern.de/
bauen/strassenbau/
veroeffentlichungen/16638/




